Warszawa, 15 stycznia 2020 r.

Bankowy Fundusz Gwarancyjny
ul. ks. 1. J. Skorupki 4
00-546 Warszawa

Podkarpacki Bank Spoldzielczy
ul. Mickiewicza 7
38-500 Sanok

DECYZJA
Sygn. sprawy DPR. 721.4.2020

Na podstawie art. 155 ust. 1 i 2 w zwigzku z art. 11 ust. 4 pkt 8 oraz art. 11 ust. 5 i ust. 9 ustawy
z dnia 10 czerwca 2016 r. o Bankowym Funduszu Gwarancyjnym, systemie gwarantowania
depozytow oraz przymusowej restrukturyzacji (Dz. U. z 2019 r. poz. 795, z p6zn. zm., dalej:
,ustawa o BFG”) oraz art. 159 ust. 3 ustawy - Prawo bankowe (Dz. U. z 2019 poz. 2357, z
pozn. zm.) w zwigzku z art. 104 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania
administracyjnego (Dz. U. z 2018 r. poz. 2096, z pdzn. zm.), oraz uwzgledniajac opini¢ Rady
Bankowego Funduszu Gwarancyjnego z dnia 15 stycznia 2020 r.

Bankowy Fundusz Gwarancyjny (dalej: ,,Fundusz”)
uchwatg Zarzadu Funduszu o nr 26/DPR/2020 podjeta w dniu 15 stycznia 2020 r., postanowit,
co nastepuje:

1. Z dniem dorgczenia niniejszej decyzji zawiesza si¢ dziatalnos¢ Podkarpackiego Banku
Spotdzielczego z siedzibg w Sanoku, przy ul. Mickiewicza 7, 38-500 Sanok, wpisanego
do rejestru przedsiebiorcow Krajowego Rejestru Sadowego prowadzonego przez Sad
Rejonowy w Rzeszowie, XII Wydzial Gospodarczy, pod numerem KRS 0000047309,
(dalej: ,,Podmiot w restrukturyzacji”’) w celu zastosowania wskazanego w decyzji
Funduszu z dnia 15 stycznia 2020 r., podjetej uchwala Zarzadu Funduszu nr
25/DPR/2020 w sprawie wszczgcia przymusowe] —restrukturyzacji - wobec
Podkarpackiego Banku Spoétdzielczego (sygn. sprawy DPR.721.1.2019), umorzenia
instrumentow kapitalowych Podkarpackiego Banku Spoétdzielczego (Sygn. sprawy
DPR.721.1.2020), zastosowania instrumentu przymusowej restrukturyzacji wobec
Podkarpackiego Banku Spoétdzielczego (sygn. sprawy DPR.721.3.2020), powotania
administratora Podkarpackiego Banku Spotdzielczego (sygn. sprawy DPR.721.2.2020),
instrumentu przymusowej restrukturyzacji w postaci instytucji pomostowe;j.

2. W okresie zawieszenia Podmiot w restrukturyzacji:

1) nie reguluje swoich zobowigzan, z wyjatkiem zwigzanych z ponoszeniem
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uzasadnionych kosztéw biezacej dziatalnosci,

2) nie prowadzi dziatalno$ci bankowej poza windykacja naleznos$ci oraz wykonaniem
polecen przelewu na rachunki organéw podatkowych z tytulu naleznosci, o ktorych
mowa w art. 55 ust. 1 ustawy z dnia 19 sierpnia 2011 r. o ustugach ptatniczych,

3) nie wyptaca srodkow pochodzacych z nadwyzki bilansowej ani oprocentowania
wktadow.

3. Zdoreczeniem niniejszej decyzji zawieszeniu ulega egzekucja z rachunkéw bankowych
prowadzonych przez Podmiot w restrukturyzacji.

Uzasadnienie

Zgodnie z art. 103 ust. 3 w zwiazku z art. 107 ustawy o BFG, uzasadnienie decyzji zostanie
sporzadzone w terminie 14 dni od dnia dorgczenia decyzji Podmiotowi w restrukturyzacji.

Pouczenie:

Zgodnie z art. 135 ust. 1 i 4 ustawy 0 BFG, w czasie trwania przymusowej restrukturyzacji,
niedopuszczalne jest wszczecie postepowania egzekucyjnego lub zabezpieczajacego w
stosunku do Podmiotu w restrukturyzacji, a postgpowanie egzekucyjne lub zabezpieczajace
skierowane do majatku Podmiotu w restrukturyzacji wszczgte przed wszczeciem przymusowe;j
restrukturyzacji ulega umorzeniu, za wyjatkiem egzekucji $§wiadczen alimentacyjnych oraz
rent, o ktorych mowa w art. 135 ust. 5 ustawy o BFG.

Zgodnie z art. 68 ustawy o BFG, wykonywanie uprawnien Funduszu w okresie zawieszenia
podmiotu w restrukturyzacji:

1) nie ogranicza prawa podmiotu bedacego podmiotem prowadzacym lub uczestnikiem
systemu platnosci lub systemu rozrachunku, na ktorego rzecz zostato ustanowione
zabezpieczenie w zwigzku z uczestnictwem w tym systemie;

2) nie ogranicza prawa Narodowego Banku Polskiego, banku centralnego innego panstwa
cztonkowskiego w rozumieniu przepisow ustawy o ostateczno$ci rozrachunku lub
Europejskiego Banku Centralnego, z tytutu ustanowionego na ich rzecz zabezpieczenia operacji
z tymi bankami;

3) nie wplywa na skutki prawne zlecenia rozrachunku wynikajace z jego wprowadzenia
do systemu ptatnosci lub systemu rozrachunku oraz wyniki kompensowania w ramach tych
systemow.

Zgodnie z art. 11 ust. 8 ustawy o BFG, niniejsza decyzja jest ostateczna i podlega
natychmiastowemu wykonaniu.

Zgodnie z art. 103 ust. 5 i art. 104 ust. 1 w zwiazku z art. 107 ustawy o BFG, Rada Nadzorcza
podmiotu w restrukturyzacji moze wnie$¢ skarge na decyzje do Wojewoddzkiego Sadu
Administracyjnego w Warszawie, za posrednictwem Bankowego Funduszu Gwarancyjnego z
siedzibg w Warszawie 00-546, ul. ks. 1.J. Skorupki 4, w terminie 7 dni od dnia dorgczenia
uzasadnienia decyzji. Uprawnionym do wniesienia skargi do Wojewoddzkiego Sadu
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Administracyjnego w Warszawie jest rowniez kazdy, kogo interes prawny zostal naruszony
decyzja.

Whiesienie skargi nie wstrzymuje wykonania decyzji.

Wysokos$¢ wpisu od skargi, zgodnie z § 2 rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 16 grudnia
2003 r. w sprawie wysokosci oraz szczegdtowych zasad pobierania wpisu w postepowaniu
przed sagdami administracyjnymi (Dz. U. z 2003 r. Nr 221, poz. 2193 ze zm.), wynosi 200
(dwiescie) ztotych. Skarzacy moze ubiegac si¢ o zwolnienie od kosztow albo przyznanie prawa
pomocy.

Otrzymuja:
1) Podkarpacki Bank Spoétdzielczy, ul. Mickiewicza 7, 38-500 Sanok
2) Rada Nadzorcza Podkarpackiego Banku Spotdzielczego ul. Mickiewicza 7, 38-500

Sanok
3) Administrator Podkarpackiego Banku Spotdzielczego
4) alax?2.
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