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NSA oddalit skargi kasacyjne od wyroku WSA w sprawie wszczecia przymusowe;j restrukturyzacji wobec
PBS w Sanoku

W dniu 27 wrzesnia 2022 r. Naczelny Sad Administracyjny (NSA) rozpatrzyt skarge kasacyjng Rady
Nadzorczej PBS w Sanoku oraz skargi kasacyjne 12 innych podmiotéw od wyroku Wojewddzkiego Sadu
Administracyjnego w Warszawie (WSA w Warszawie) z dnia 4 grudnia 2020 r. (VI SA/Wa 317/20) dot.
decyzji administracyjnej BFG w sprawie wszczecia przymusowej restrukturyzacji PBS w Sanoku. NSA
swym wyrokiem oddalit skargi kasacyjne, w tym skarge kasacyjng Rady Nadzorczej PBS w Sanoku, od
wyroku WSA w Warszawie, z wyjgtkiem jednej skargi kasacyjnej, w przypadku ktérej uchylit wyrok WSA
w Warszawie wobec jednego z uczestnikow i w tym zakresie odrzucit skarge na decyzje administracyjng
BFG, z uwagi na fakt, iz skarga na decyzje BFG zostata wniesiona po terminie

NSA nie dopatrzyt sie w wyroku WSA w Warszawie naruszen procesowego oraz prawa materialnego,
ktore uzasadniatyby koniecznosc jego uchylenia. NSA kontrolujgc wyrok WSA w Warszawie stwierdzit,
ze:

1) Z dokumentacji sprawy administracyjnej i uzasadnienia wyroku WSA w Warszawie
jednoznacznie wynika stan faktyczny sprawy, ktéry zostat przez Fundusz ustalony wiasciwie i w
tym zakresie nalezy podzieli¢ stanowisko sgdu pierwszej instancji;

2) Sprawa dotyczyta szczegdlnego postepowania, w ktérym ustawowo nakazane dziatania zostaty
podjete i czynnosci w nich niezbedne zostaty zrealizowane, a BFG poza wyznaczonym ustawg z
dnia 10 czerwca 2016 r. o Bankowym Funduszu Gwarancyjnym, systemie gwarantowania
depozytow oraz przymusowej restrukturyzacji obszarem nie miat obowigzku czynienia
jakichkolwiek ustalen;

3) Zaktsprawy jednoznacznie wynika, ze w stosunku do banku prowadzone byty szerokie dziatania
nadzorcze, w ramach ktorych KNF wdrozyta program naprawczy, ktéry nie przynidst
oczekiwanych skutkéow i trafna byta konkluzja, ze w takiej sytuacji brak jest Srodkow
nadzorczych, ktére uchronityby bank przed upadtoscig;

4) Ocena ziszczenia sie warunkdéw wszczecia przymusowej restrukturyzacji dokonana przez organ
nie narusza prawa, zatem wyrok podzielajgcy te ocene nie moze by¢ uznany za sprzeczny z
prawem;

5) Oszacowania, ktére wskazywaty na kondycje banku, zostaty sporzadzone zgodnie z regutami
wynikajgcymi z ustawy o BFG przez podmiot wytoniony w sposob nienaruszajgcy prawa, a zatem
za chybione trzeba uznac¢ te watki skarg kasacyjnych, ktére odnoszg sie do tej kwestii.
Oszacowania zostaty sporzgdzone przez podmiot kompetentny i odpowiadajg standardom
prawnym. Oszacowania nie mogg by¢ uznane za wadliwe tylko z tego powodu, ze takie
stanowisko prezentujg skarzacy..

6) W odniesieniu do odrzucenia skargi jednego z uczestnikéw, NSA podkreslit, ze uksztattowana
przez NSA linia orzecznicza zaktada, iz do postepowania w sprawie skarg na decyzje, o ktérych
mowa w art. 11 ust. 4 ustawy o BFG, tylko w zakresie nieuregulowanym tg ustawg stosuje sie
odpowiednio przepisy p.p.s.a. (art. 11 ust. 6 ustawy o BFG). Z powyzszego wynika, ze przepis
art. 103 ust. 5 ustawy o BFG ustanawia szczegdlne — w relacji do p.p.s.a. — zasady zaskarzania
decyzji do sgdu administracyjnego, co oznacza, ze przepis ten ustanawia wymaog zachowania 7-
dniowego terminu do zaskarzenia decyzji, o ktérej w nim mowa (wszczecia przymusowej
restrukturyzacji), tak dla strony postepowania bedgcej adresatem tej decyzji, jak i dla podmiotu,



ktorego interes prawny miat doznaé uszczerbku w zwigzku z jej wydaniem. Termin do wniesienia
skargi powinien by¢ liczony od dnia ogtoszenia decyzji lub informacji o przyczynach i skutkach
wydania tej decyzji w sposodb przewidziany w art. 109 ust. 1 pkt 1 ustawy o BFG.

Oddalenie skarg kasacyjnych prawomocnie kornczy zainicjowane przez skarzgcych postepowanie
sgdowoadministracyjne, a w konsekwencji oznacza, ze decyzja administracyjna  Funduszu w
przedmiocie wszczecia przymusowej restrukturyzacji PBS w Sanoku zostata wydana zgodnie z prawem.

Fundusz przypomina, ze przymusowa restrukturyzacja PBS w Sanoku zostata wszczeta w dniu 17 stycznia
2020 r. w zwigzku ze 713 sytuacjg kapitatowg banku i spetnieniem trzech warunkéw, ktére zobowigzuja
Fundusz do podjecia takiego dziatania zgodnie z art. 101 ust. 7 ustawy o BFG:

- PBS byt zagrozony upadtoscia.

- nie byto przestanek wskazujacych, ze mozliwe dziatania nadzorcze lub dziatania PBS pozwolg we
wtasciwym czasie usungc zagrozenie upadtoscia,

- podjecie przymusowej restrukturyzacji PBS byto konieczne w interesie publicznym.

Przymusowa restrukturyzacja PBS odbyta sie przy zastosowaniu instrumentu, jakim byt bank
pomostowy, tj. Bank Nowy BFG S.A.



